DECISAO

Cuida-se de pedido de substituicio de medida socioeducativa aplicada a (§  GczczIENININIID

O Ministério Publico, em peticGes de fls. 355-357, 394 e 439-447, pleiteou a imposicdo da medida de socioeducativa
de internagdo, em substituicdo a de semiliberdade em curso, que, segundo entende, mostrara-se insuficiente.

Em audiéncia (ata as fls. 396-397), foi requisitado parecer da unidade de atendimento para que esclarecesse se o
jovem descumpria reiteradamente as atividades de seu plano individual de atendimento.

O parecer elaborado esta a fl. 437.

@ 50 compareceu a audiéncia designada, conquanto intimado (fl. 466) de que o ato também se realizaria
com o objetivo de analisar o pleito do Ministério Publico.

A defesa, fls. 481-187, sustenta ndo ser possivel, nem em tese, a substituicdo pretendida. Argumenta (a) haver
ofensa a coisa julgada; (b) ser vidvel, na hipdtese, apenas a internacdo-sancao, com prazo limite de 3 meses. Cita
precedentes jurisprudenciais que entende favoraveis a sua tese.

E o breve relatério. Decido.
A pretensdo do Ministério Publico encontra guarida, em tese, no artigo 43 da Lei 12.594/2012. Confira-se:

Art. 43. Areavaliagdo da manutencdo, da substituicdo ou da suspensdo das medidas de meio aberto ou de privagdo
da liberdade e do respectivo plano individual pode ser solicitada a qualquer tempo, a pedido da direcdo do
programa de atendimento, do defensor, do Ministério Publico, do adolescente, de seus pais ou responsavel.

§ 1o Justifica o pedido de reavaliacdo, entre outros motivos:

| - o desempenho adequado do adolescente com base no seu plano de atendimento individual, antes do prazo da
reavaliacdo obrigatodria;

Il - a inadaptacdo do adolescente ao programa e o reiterado descumprimento das atividades do plano individual; e
Il - a necessidade de modificacdo das atividades do plano individual que importem em maior restricao da liberdade
do adolescente.

§ 20 A autoridade judiciaria podera indeferir o pedido, de pronto, se entender insuficiente a motivacao.

§ 30 Admitido o processamento do pedido, a autoridade judicidria, se necessario, designara audiéncia, observando
o principio do § 1o do art. 42 desta Lei.



§ 40 A substituicdo por medida mais gravosa somente ocorrera em situagdes excepcionais, apds o devido processo
legal, inclusive na hipdtese do inciso Il do art. 122 da Lei no 8.069, de 13 de julho de 1990 (Estatuto da Crianca e do
Adolescente), e deve ser:

| - fundamentada em parecer técnico;

Il - precedida de prévia audiéncia, e nos termos do § 1o do art. 42 desta Lei.

Segundo a norma, é possivel realizar-se, a qualquer tempo, a reavaliagao de medida socioeducativa imposta a
adolescente. Para tanto, sdo necessarios: pedido; motivacdao adequada, segundo rol do dispositivo; designacdo de
audiéncia e; parecer técnico, se pretendida a imposicdo de medida mais gravosa.

Na hipdtese, os requisitos foram cumpridos.

Houve pedido do Ministério Publico. A justificativa apresentada foi a incapacidade de o adolescente cumprir a
medida de semiliberdade imposta, uma vez que apresenta "total desinteresse em iniciar o processo de
ressocializacdo" (fl. 442), "além de ndo ter assiduidade em relagdo a vinculagdo e acompanhamentos promovidos
pelas Unidades de Semiliberdade, o jovem envolveu-se em trés novos atos infracionais e um crime" (fl. 442).

Além disso, houve a designacdo de audiéncia, que se realizou sem a presenca do jovem, apesar de intimado (fls.
464, 466 e 479).

O parecer técnico exigido pela norma esta a fl. 437.

A possibilidade de imposicdo de medida mais gravosa nesta oportunidade, tanto quanto mais branda, repita-se, esta
expressamente prevista na legislacdao pertinente.

A previsao legal de revisdo da medida é indicativo suficiente que a sentenga que reconhece o cometimento de um
ato infracional e impde, em decorréncia, resposta estatal faz coisa julgada "rebus sic standibus". A cogéncia de seu
dispositivo permanece inalterdvel apenas se mantido o estado circunstancial que justificou seus termos.

Esse estado ndo é outra coisa sendo a verificagao, em concreto, da adequagao entre a necessidade de reeducagao
do adolescente e o estimulo estatal - socioeducativo - compativel a promogao desta.

Assim, a modificagao da medida socioeducativa imposta por sentenga ndo ofende a coisa julgada, quer agrave, quer
atenue a medida originalmente estabelecida. Claro, desde que precedida de alteragdo da conjuntura verificada
quando da prolagdo da sentenca.

A atenuacdo é mais frequente e natural no processo socioeducativo. Uma vez iniciadas as intervengdes
reeducativas, é de se esperar que o adolescente apresente-se, paulatinamente, em melhores condigdes e, portanto,
apto a receber menor suporte socioeducativo estatal.

O agravamento, entretanto, pode ser necessario se, no curso da execucdo, for anotada a inadaptacdo do
adolescente ao programa em que inicialmente inserto e o reiterado descumprimento das atividades do plano
individual, (art. 43, § 19, I, da Lei do Sinase).

E 0 que o Ministério Publico afirma ocorrer na hipétese.

G - ccbeu a medida socioeducativa de semiliberdade em 25.9.2014. Desde ent3o, ja se
passaram 3 anos, 2 meses e 9 dias. Destes, apenas 52 dias foram de plena adesdo a semiliberdade imposta. Outros
200 dias foram cumpridos em internagdes-san¢ées aplicadas, em decorréncia de 15 evasGes anotadas (fl. 489).

As sancdes foram aplicadas, cada qual, depois da verificacdo, em audiéncias, que o (il descumpriu reiterada e
injustificavelmente a medida socioeducativa de semiliberdade.

O agravamento que agora se analisa, entretanto, tem outra questdo em andlise, ndo o descumprimento reiterado
da medida em si, mas a inaptiddo do adolescente em cumprir com bom éxito e finalizar com bom termo a medida
de semiliberdade.



Para (2 medida socioeducativa de semiliberdade mostrou-se absolutamente incapaz e insuficiente para
promover qualquer progresso.

O adolescente teve sua medida iniciada ha mais de 3 anos (vide fl. 489) e ndo houve qualquer anotacdo em seu
favor desde entdo. Ao contrdrio, toda a documentac¢do dos autos aponta para a obstinacdo do jovem em resistir a
qualquer intervengao estatal em seu beneficio.

O parecer técnico de fl. 437 trouxe a informacdo de que ndao houve tempo sequer de elaborag¢do do Plano Individual
de Atendimento, pois o adolescente ndo permaneceu intervalo suficiente na unidade para sua confecgdo. Além
disso, atestou-se que o adolescente, ao optar por abandonar o cumprimento da medida em evasdo afirmou, na
primeira vez, que tinha desafeto na unidade e ndo poderia aguardar transferéncia; na segunda, que nao estava
disposto a cumprir decisdo judicial.

Essa conjuntura permite a conclusdo de que a medida socioeducativa de semiliberdade é insuficiente a promover

qualquer evolugdo social, educacional ou profissional a (GO jo < nio estd minimamente
adaptado ao programa que deve cumprir na medida aplicada e descumpre reiteradamente qualquer proposicao

formulada em seu beneficio.

A medida socioeducativa de internacdo, outrossim, poderia ter sido aplicada a (il desde o inicio, na sentenca
proferida no processo que apurou o cometimento do ato infracional. E que (il cometeu ato equiparado a
roubo circunstanciado pelo emprego de arma e pelo concurso de agentes. Desde o inicio, entdo, sua internacao
estaria fundada no art. 122, |, do ECA.

Por isso, defiro o pedido formulado pelo Ministério Publico; substituo a medida socioeducativa de semiliberdade

aplicada o o internacdo estrita.

Expega-se mandado de busca e apreensdo, uma vez que o jovem esta evadido. Cumprido, intimem-se (D
G - decisso. Nesta oportunidade, ainda, expeca-se guia correspondente, promovam-se
alteragOes necessarias na autuagao; bem como encaminhe-se o jovem a vinculagdo em Unidade de Internagao.
P.I.
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