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GRUPO |11 - DIREITO ADMINISTRATIVO E DIREITO CONSTITUCIONAL

1.2 PARTE (40 pontos)
Analise a seguinte situacdo hipotética.

A Camara Distrital aprovou, no més de abril de 1999, lei complementar instituidora de
contribuicdo social, incidente sobre os vencimentos dos servidores publicos do Distrito
Federal, para custeio de programa de assisténcia social denominado bolsa-ensino,
destinado ao custeio de material escolar - nos termos de lei do Distrito Federal da
década de 70 - para todas as familias de renda até quatro salarios minimos cujos filhos
menores estejam matriculados e freqiientando o ensino fundamental pablico.

A lei foi vetada pelo governador, mas promulgada pela mesa da Camara Distrital, onde
o veto foi derrubado pelo voto de 13 deputados.

O governador baixou, entdo, decreto regulamentador, no qual restringiu o programa
apenas aos servidores do Distrito Federal cuja renda familiar fosse inferior a quatro
salarios minimos e cujos filhos menores estivessem matriculados e freqlientando o
ensino fundamental publico.

A Camara Distrital aprovou, em seqiiéncia, decreto do governador por excesso no
exercicio do poder regulamentar.

Passados seis meses da publicacdo da lei complementar e como o governador
persistisse ndo cumprindo a lei - ndo cobrando a contribuicdo e ndo pagando o beneficio
a todas as familias de baixa renda no Distrito Federal -, o deputado autor do projeto de
lei complementar apresentou a Camara Distrital acusacdo contra o governador, por
crime de responsabilidade.

Instaurado o processo de impeachment do governador, o procurador-geral do Distrito
Federal impetrou habeas corpus com pedido de trancamento do processo conduzido
pela Camara Distrital. Para tanto, produziu as seguintes alegacdes:

a) llegitimidade ativa do autor da a¢éo de crime de responsabilidade,
vez que, em razdo do monopolio Constitucional da agdo penal pelo
Ministério Publico, a dentncia por crime de responsabilidade do
governador seria privativa do Procurador-Geral de Justica do Distrito
Federal e Territorios;

b) Incidéncia do principio da anualidade, impodo que a lei



complementar somente entrasse em vigor no ano seguinte, e que se
incluisse na lei orgamentaria do Distrito Federal a destinagdo dos
recursos oriundos da contribuicao;

c) Impossibilidade de instituicdo de contribuicdo social por ente
federal que ndo a Unido;

d) Inadequacdo da via legislativa, vez que ndo seria cabivel a
utilizacdo de lei complementar, e, por conseguinte, seria invalida a
disciplina nela veiculada;

e) Derrubada irregular do veto, ja que, em se tratando de lei
complementar, necessitaria do voto de 16 deputados distritais;

f) Defeito na iniciativa legislativa da lei complementar, que seria
privativa do Poder Executivo;

g) Excesso de poder da Camara Distrital, que ndo poderia ter cassado
o decreto regulamentador, baixado no exercicio regular de direito,
com a técnica da interpretacdo conforme a Constituigéo;

h) Direito de resisténcia do governador; e

i) Impossibilidade de ajuizamento de acdo direta de
inconstitucionalidade contra decreto e contra lei remissiva a diploma
legislativo anterior a Constituicdo de 1988.

A autoridade impetrada prestou informacdes asseverando:

a) Inépcia da peticdo inicial face a contradicdo entre as teses
apresentadas;

b) Falta de procuracdo do paciente ao impetrante;

c) A questdo tratada no habeas corpus seria matéria interna corporis,
insucetivel de controle jurisdicional;

d) O caso trataria de questdo politica, sobre a qual ndo caberia
controle jurisdicional;

e) O habeas corpus ndo se prestaria como veiculo de controle de
constitucionalidade de lei do Distrito Federal, a qual deveria ter sido
objeto de acdo direta de inconstitucionalidade em face da Lei
Organica do Distrito Federal, perante o Tribunal de Justica do Distrito
Federal e dos Territdrios.

Na condi¢do de 6rgdo natural do Ministério Pablico, produza, da forma mais completa
possivel, a peca processual adequada, enfrentando todas as teses versada no caso.

22PARTE (60 pontos)
1.2 Questao (10 pontos)

E possivel haver decisio do Senado Federal revogando resolucio
daquela mesma Casa que tenha suspendido a execugdo de lei
municipal julgada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal?
Justifique.




GRUPO Il - DIREITO ADMINISTRATIVO

2.2 Questdo (20 pontos)

Expicite os poderes e limites das Comiss@es Parlamentares de
Inquérito no exercicio da fiscalizacdo da Administra¢do Publica

3.2 Questdo (10 pontos)

Enumere as penalidades da lei de improbidade administrativa (Lei n°
8.429/92).

4.2 Questdo (10 pontos)

Situe os limites do exame de punicéo disciplinar no &mbito do
mandado de seguranca, abordando precedentes judiciais.

5.2 Questédo (10 pontos)

Defina a responsabilidade civil da administracdo, tendo em conta a
posic¢ao doutrinaria atual

[ voltar ]



